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ESSZE ELKESZITESENEK SZEMPONTJAI

»Egy adott klinikai szituacié komplex elemzése a magatartastudomanyi tantargyak tiikrében”

Az esszében egy adott klinikai esetet, szituaciét kell részletesen bemutatnia a hallgaténak, melyben
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megfigyel6ként volt jelen. Lényeges, hogy az esszé célja az eset tobb szempontbdl térténd feldolgozasa és
bemutatasa, nem a dicséret/biralat vagy a pozitiv/negativ kritika. A feldolgozandd eset a lll. éves nyari gyakorlat

soran vagy a negyedéves gyakorlat alatt tortént.

Az esszé megirdsahoz az alabbi szempontokat kell felhaszndlni, de természetesen a szituacio tovabbi aspektusai is
kifejthetSek:

1. Az eset, szituacio rovid bemutatasa:

Hol tortént?

Beteg (neme, életkora)

Mi volt a beteg panasza?

Milyen beavatkozas tortént?

Ki(k)kommunikalt(ak) a beteggel? (nem név szerint, a szituacidban részt vevé orvos neme, életkora,
beosztasa)

Milyen interakcid volt? (anamnézis felvétel? kontroll? vizit? stb.) Elsé taldlkozas volt?

2. Milyen benyomasa volt a betegrél?

Milyen verbalis, nonverbalis és metakommunikacids jelekbdl kbvetkeztetett erre?

3. ACLASS modell elemei hogyan jelentek meg vagy maradtak el a megfigyelt orvos-beteg interakciéban?
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A kontextus megteremtésének komponensei hogyan jelentek meg vagy maradtak el, konkrét példakkal
illusztralva. irja le hogyan tértént a kontextus megteremtése. (Pl. privat szféra megteremtése vagy annak
elmaradasa, bemutatkozas, konzultacié célja, térkodz, szemkontaktus stb.)

Az aktiv_hallgatds elemei hogyan jelentek meg vagy maradtak el, konkrét példakkal illusztralva. irja le
hogyan tortént. (pl. aktiv hallgatds elemei: bdlogatas, minimalis megerGsités, parafrazis, ismétlés, csend)
Az érzelmek elfogaddsa, empatikus valasz hogyan jelentek meg vagy maradtak el, konkrét példakkal

illusztralva. irja le hogyan tortént. (pl. érzelmek visszaigazoldsa verbdlisan: ,, megértem, hogy...”, ,|atom,
hogy...”, , ez bizonydra ... lehet” stb., az érzelmek visszaigazoldsa nonverbalisan: érintés, tdmogatd csend
és jelenlét stb.)

A stratégia komponensei hogyan jelentek meg vagy maradtak el konkrét példakkal illusztralva. irja le
hogyan tortént az orvosi informacié atadasa. (pl. nyelvezet szempontjabdl, kérdezése/kérdések
szempontjabdl: az orvos adott-e lehet6séget kérdezésre, az orvos kérdezett-e, kérdéstipusok, volt-e
lehetGség ismétlésre) Véleménye szerint megértette-e a beteg? Ha igen miért, ha nem miért nem.
Véleménye szerint volt-e a betegnek valamilyen téves elképzelése, laikus diagndzisa? Konkrét példaval
illusztralja.



Véleménye szerint az informacié atadas soran volt-e barmilyen konfliktus? Véleménye szerint mi
valthatta ki, milyen tényezd(k)nek kdszonhets a kialakult helyzet. irja le a konfliktus kialakuldsat,
lefolyasat, végkimenetelét.

S — Az 6sszefoglalds komponensei hogyan jelentek meg vagy maradtak el konkrét példdkkal illusztralva. (pl.
Fontosabb részletek dsszefoglalasa. Tovabbi kérdések? Kovetkezd taldlkozas. Elkdszonés.) irja le, milyen
volt a beteg egylttm(ikodése, tovabba mi a benyomdsa a jovébeni orvos-beteg kapcsolatot illet6en. Ezen
benyomasok minek koszonhetdek, illusztralja konkrét példaval.

4. irjale, milyen szubjektiv éiménye volt a megfigyelt orvos-beteg interakcié soran!
Milyen érzései voltak, ezeket az érzéseket mi valtotta ki, mihez kothet6ek? Véleménye szerint a tobbi
résztvevének milyen érzései lehettek az interakcié soran? (konkrét példaval bemutatva)

5. Kiilon bekezdésben irja le, hogy véleménye szerint:

e Hogyan érvényesiilt vagy nem érvényesiilt a négy etikai alapelv? irjon ezekre példakat, illetve arra, hogy
milyen Utkozések voltak az egyes etikai alapelvek kdz6tt a szitudcié sordn!

e Emeljen ki egy betegjogot! Hogyan érvényesiilt/nem érvényesllt ez az interakcié folyaman?

e Volt barmilyen antropoldgiai, szociolégiai szempont, ami Iényeges volt a kommunikacié folyaman?
(eltéré kultdra, vallds, tdrsadalmi osztaly, a tobbségtsl elité szokds, életmdd, nemi és életkori
kiilonbségek stb.)

Formai kévetelmények:

ElGlap: Név; évfolyam; csoport; tantdrgy neve; dolgozat cime, gyakorlatvezets neve

Terjedelem: Times New Roman, 12-es bet(iméret, 1,5 sorkdz, min. 5000 karakter.

A gyakorlat teljesitéséhez az esszébdl prezentaciot is kell késziteni.

A dolgozatot (.docx) és a prezentdciot (.ppsx) kérjik a megadott hataridGig a COOSPACE-re feltolteni.
(Fajlnév: Hallgatd Neve_Dolgozat cime).

LEADASI HATARIDO: 2019. november 17.

Pldgiumként értelmezendd az az eset, amikor a hallgato ugy haszndlja fel mdsok szellemi termékét, hogy nem
jeléli meg annak eredeti forrdsdt. Ez jelentheti a teljes dolgozat, vagy annak részeinek bemdsoldsdt, sajat
munkaként vald benydujtdsat.

Ha a plagium vétsége bebizonyosodik, a dolgozatot nem értékelhetd, a hallgaté a félév kévetelményeinek nem

felelt meg.
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